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Evidencias

La cubierta forestal determina

una menor escorrentia que la herbacea en las cuencas

Bates 1 Henri (1928): Wagon Wheel Gap (Colorado):

CALIBRATION PERIOD

(a)

Fig. 1. Sketch of a paired-watershed experiment (from Hewlett,
1982).

(1) Las cuencas deben ser contiguas, con
diferencias minimas en precipitacion.

(2) Deben ser de igual estructura litologica,
siendo los limites de altitud y configuracion
topografica como orientacion y pendiente lo
mas similares posible.

(3) El tamano de cada cuenca no debe ser
excesivo de modo no haya complicaciones
para relacionar las salidas en la parte baja
con la precipitacion y otros fenomenos en el
area.

(4) La vegetacion debe representar la de la
region, no la ideal ni la optima.
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cuenca A cuenca B

aportaciones
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una menor escorrentia que la herbacea en las cuencas

Excepciones (muy raras):
- Precipitacion oculta (bosques de niebla)
- Bosques muy viejos
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Fig. 2. Plot of climate-adjusted residuals and fitted yield trend for Watts catchment.

Kuczera, 1987
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Dehesa Cacerefa
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Figure 5 Four-year record (February 1998 April 2002) of mean water content of the uppermost 2 m of soil under grass ley and oak

woodland as measured by neutron probe.

Green et al. 2006
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SE Australia

Deep
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Groundwater
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Groundwater
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Replacing native vegetation with shallow rooted annual Walker et al 1999

crops and pastures has led to substantial increases in the
amount of water 'leaking’ into the soil. The consequences
are rising groundwater levels and dryland salinity.
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Fig. 1. Comparison of summer low flows (excesded %5% of time in period | June-31 October) for
individual years hefore (squares) and after (circles) deforestation of the experimental basin ai Wagon
Wheel Gap. Removal of the forest cover increased baseflows,

Bates & Henri (1928):
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mayor precipitacion a escala continental

FIGURE 1.

Spatial variation of the annual change in rainfall (millimeters per day)
over Amazonia resulting from complete removal of the Amazon forest:
Predictions made by the Hadley Centre Global Circulation Model,
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Incertidumbres

Los tratamientos forestales
no dan respuesta hidroldégica lineal

Eastern Catchments
o] I—

Stream Station Name Catchment Area Mean Annual Period of
and Area Cleared Rainfall Record
Number (kml} (%) {(mmj}
1974-20013
Bingham River [Don 3.50 40 670 1974-2003
Tributary 612007 {strip and
parkland
cleared)
Bingham River Ernie 2.68 () 710 1974-2003
Tributary 612008
Pollard Brook lemon 346 4 T10 [ OT4-1945,
Tributary Gl 2000 (lower hall 2002-2003
cleared)

Silberstein et al. 2004
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Los tratamientos forestales
no dan respuesta hidroldégica lineal
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Figure 4. Discharge Coefficient in Don, Ernie, and Lemon Catchments.

Silberstein et al. 2004
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Conclusiones |

Evidencias

Para las mismas condiciones fisiograficas, una cubierta forestal determina
una mayor evapotranspiracion que una cubierta herbacea

Esto se debe a una mayor biomasa aérea, una mayor captacion de energia
radiativa, un mejor intercambio de energia y agua con la atmdsfera y una
mayor profundidad de las raices

El cambio de cubierta herbacea a forestal en una cuenca determina;

- un menor aporte de agua

- la atenuacién de las crecidas pequeiias y moderadas

- la reduccion de la humedad del suelo y larecarga de los acuiferos
- la reduccion de los caudales de estiaje




Conclusiones Il

Incertidumbres

La cubierta forestal, al favorecer la evapotranspiracion, favorece la
precipitacion. Los efectos se manifiestan a escalas regional y continental.

Hay poca informacion sobre los efectos hidrolégicos de tratamientos
forestales especialmente en areas con estrés hidrologico.




Conclusiones lll

Percepcion

La sociedad urbana (licenciados, técnicos y politicos) desconocen estos
hechos y todavia tienen percepciones pre-cientificas

En las sociedades rurales hay una percepcion intuitiva:
“hay que ‘limpiar’ el monte porque se lleva el agua’
‘las fuentes se secan desde que se han abandonado los cultivos
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